NEMZETBIZTONSAGI SZAKSZOLGALAT

1399 BUDAPEST 62, PF. 710/4-2.
Ikt.sz.: 30700/1659- /) /2017. 1. szamu példany

(OSSZEGEZES AZ AJANLATOK ELBIRALASAROL

A 44/2015. (X1. 2.) MVM RENDELET ALAPJAN

KOZBESZERZESI ADATBAZIS

I. szakasz: Ajanlatkéré
I.1) Név és cimek

'Hivatalos név: Nemzetbiztonsagi Szakszolgalat (a tovabbiakban: NBSZ)

‘Postai cim: Pf. 710/4-2.

Varos: Budapest 62. Postai iranyitészam: 1399
I1. szakasz: Targy

I1.1) Meghatarozas

”” Multifunkcios eszkdz és nyomtatok™

I1.1.1) A kozbeszerzés targya:
Multifunkcios eszk6z és nyomtatok

11.2) A kizbeszerzés mennyisége

11.2.1) A kizbeszerzés mennyisége:r

Mennyiség (db) ] _ Termék megnevezése
I. RESZ

HP LaserJet Enterprise 700 MFP M725dn
(vagy azzal egyenértékii)

HP Kévetkezd munkanapi helyszini megjelenés, “
) 3 éves; LaserJet M725MFP
(vagy azzal egyenértékij)

HP LaserJet Enterprise M506dn
(vagy azzal egyenértékii)

HP LaserJet Enterprise M506dn-hez 3 év HW
2 Support
(vagy azzal egyenértékii)

HP Lézernyomtaté Color Laserjet Pro M452dn,
szines, 128 MB, USB/Hdlo, A4 27lap/perc FF,
600x600

(vagy azzal egyenériékii)

HP Lézernyomtaté Color Laserjet Pro M452dn-
2 hez HP 3 year Next business day support
(vagy azzal egyenériékii)




‘ HP Color LaserJet CP5225dn nyomtato

(vagy azzal egyenériékii) B

HP (NF) Garancia CP CLJ CP5225 3 év
] Szerviz szolgdltatas, kovetkezd napi megjelenés
+ DMR/ helyszini megjelenés

(vagy azzal egyenériékii)

II. RESZ _

Canon imageRUNNER252(0) \
fekete-fehér A/3

20 lap/perc

Papirkezelés: A6-43

250 lapos papirkazetta

50 lapos kézi adagolo

/ duplex egység

szines, hdalozati twain driveres szkennelés
halozati nyomtatds

+ indité toner

+iizembehelyezési koliség

+ 24 honap garancia

(vagy azzal egyenériékii)

1V. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:
Kbt. 115. § (1) bekezdése alapjan

IV.1.2) Az eljaras fajtaja:
-nyilt kozbeszerzési eljaras

IV.1.3) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazisat megalapozo
- koriilmények ismertetése: -

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozé kozzététel
. A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: -
' A hirdetmény szama a K&zbeszerzési Ertesitében: -

1V.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulé eljaras esetén az eljarast megindité felhivis
megkiildésének, illetéleg a Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja: 2016. december 08.

IV.2.3) Az elézetes piaci konzulticiok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések
.ismertetése: -

V. szakasz: Az eljaras eredménye

A szerzddés szama: [1] Rész szama: [1 | Elnevezés: Adasvételi szerzodés
Az eljaras eredményes volt: igen

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

o A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
- Az eredménytelenség indoka:

0 A szerz6dés megkotését megtagadtak

1 V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras o igen o nem



V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajéanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa €s ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):-

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka: -

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [1]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevok neve €s cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

- Danka Irodatechnikai Kft. 1149 Budapest, Réna u. 120-122.
Ajanlati ar (nettd): 2.289.110,- Ft
Vallalt szallitasi hataridd: 3 nap

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldaldra
az adott ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb
oldalara pedig az értékelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatat kell beirni.)

Az ajanlattevo neve: | Az ajanlattevd neve: | Az ajanlattevo neve:

A

Az értékelés
részszempontjai

(adott  esetben
alszempontjai is)

részszempontok
sulyszamai
(adott esetben

alszempontok

Ertékelési
pontszam

Ertékelési
pontszam
és
sulyszam
szorzata

Ertékelési
pontszam

Ertékelési
pontszam
és
sulyszam
szorzata

Ertékelési
pontszam

Ertékelési
pontszam
és
sulyszam
szorzata

sulyszamai is) |

Ajdnlati dr 70% ;_
Szdllitdsi ?'
hatdridé 30%

(naptdri napban ?
megadva)

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam széveges értékelése:

Tekintettel arra. hogy egvetlen ajanlat keriilt benvyijtasra az ajanlatkérd eltekintett a pontozasos
értékelés véarehajtasatol.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé hatara: 1-100

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran
a ponthatarok kozotti pontszamot:

Ertékelés modija:




Az 1., 2. értékelési szempontok esetében a legalacsonyabb érték a legkedvezdbb. A
legkedvez6bb tartalmi elem kapja a maximalis pontszamot, a tobbi pedig a legkedvezébbhez
viszonyitva forditott aranyban az alédbbi szamitas alapjan:

" A Legjobb 5
= - X max
A vizsgalt
Ahol: P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama;
Avigsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme;
Alegjobb: a legelonyGsebb ajanlat tartalmi eleme;
Pmax: a pontskala fels6 hatara.

Az egyes tartalmi elemekre adott értékelési pontszam a sulyszdmmal megszorzasra keriil,
majd az igy kapott szorzatok pedig ajanlatonként 6sszeadasra keriilnek.

A két értékelési szempontra kapott sulypontszdmok Osszege alapjan a legmagasabb
pontértéket elérd ajanlattevo keriil nyertesként kihirdetésre.

Pontazonossag esetében az a nyertes ajanlattevd, akinek alacsonyabb az 1. részszempontra
adott ellenszolgaltatas §sszege.

A pontszamok kéttizedes pontossaggal keriilnek meghatarozasra, és a matematika szabalyai
szerint keriilnek kerekitésre.

V.2.6) A nyertes ajinlattevé neve, cime, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasanak
indokai:

- Danka Irodatechnikai Kft. 1149 Budapest, Réna u. 120-122.

Ajanlati ar (netté): 2.289.110,- Ft

Vallalt szallitasi hataridé: 3 nap

Az értékelésre a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja alapjan a legjobb ar-érték arany értékelési
szempont alapjan keriilt sor. A Danka Irodatechnikai Kft. nytjtotta be egyediili ajanlattevoként a
legjobb ajanlatot. :

V.2.7) A nyertes ajanlatot kivet6 legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, az ellenszolgaltatas
Osszege és ajanlata kivilasztasanak indokai:

Nem volt.

V.2.8) Alvillalkozo(k) igénybe vétele: nem

A nyertes ajanlattevd ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az
ajanlattevd alvallalkozét kivan igénybe venni: -

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvez6bb ajanlatot tevd ajanlataban a kézbeszerzésnek az(ok) a
része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan igénybe venni: -

V.2.9) Alvallalkozé(k) megnevezése: -

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevé szervezetek:

Az eréforrast nytijté szervezet(ek) és az alkalmassagi kévetelmény(ek) megjel6lése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlattev
ajanlataban: -

Az erdforrast nydjto szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek)



igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd
legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban: -

V.2.11) Az érvénytelen ajinlatot tevék: Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az
érvénytelenség indoka:

Nem volt.

' A szerzddés szama: [1] Rész szama: [ 2] Elnevezés: Adasvételi szerzodés

Az eljaras eredményes volt: igen

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
o A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:
0 A szerz6dés megkotését megtagadtak

''V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e 1ij eljaras o igen o nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti

tartalmi eleme(i):-

'V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka: -

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: [1]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajénlattevék neve és cime alkalmassaguk indokolésa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti

tartalmi eleme(i):

- Danka Irodatechnikai Kft. 1149 Budapest, Réna u. 120-122.
“Ajénlati ar (nettd):
Villalt szallitasi hatarido:.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése
(Az alabbi tablazatban adja meg. A tdblazatnak az ajanlattevo neve alatti osztott oszlop bal oldalara

az adott ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb
oldalara pedig az értékelési pontszamnak a stilyszammal kialakitott szorzatat kell beirni.)

429.317,- Ft

3

nap

Az ajanlattevo neve:

Az ajanlattevo neve:

Az ajanlattevo neve:

Az értékelés
részszempontjai
(adott  esetben

alszempontjai is)

A
részszempontok
sulyszamai
(adott  esetben

alszempontok
sulyszamai is)

Ertékelési
pontszam

Ertékelési
pontszam
és
sulyszam
szorzata

Ajanlati dr

70%

Ertékelési
pontszam

Ertékelési
pontszam
és
sulyszam
szorzata

Il

Ertékelési
pontszam

Ertékelési
pontszam
€s
sulyszam
szorzata




Szallitasi

hataridé 0
(naptari napban

megadva)

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam széveges értékelése:

Tekintettel arra, hogy egvetlen ajanlat keriilt benvijtasra az ajanlatkérdé eltekintett a pontozasos
értékelés végrehajtasatol.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé hatara: 1-100

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran moédszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran
a ponthatarok kozotti pontszamot:

Ertékelés modja:

Az 1., 2. értékelési szempontok esetében a legalacsonyabb érték a legkedvezébb. A
legkedvez6bb tartalmi elem kapja a maximalis pontszamot, a tobbi pedig a legkedvezbbhez
viszonyitva forditott ardnyban az alabbi szdmitas alapjan:

5 A legjobb
= X Pmax
A vizsgalt
Ahol: P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama;
Avigsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme;
Alegjobb: a legeldnyGsebb ajanlat tartalmi eleme;
Pmax: a pontskala fels6 hatara.

Az egyes tartalmi elemekre adott értékelési pontszam a stulyszammal megszorzasra keriil,
majd az igy kapott szorzatok pedig ajanlatonként 6sszeadasra kertilnek.

A két értékelési szempontra kapott sulypontszamok Osszege alapjan a legmagasabb
pontértéket elérd ajanlattevo keriil nyertesként kihirdetésre.

Pontazonossag esetében az a nyertes ajanlattevd, akinek alacsonyabb az 1. részszempontra
adott ellenszolgaltatas Gsszege.

A pontszamok kéttizedes pontossaggal keriilnek meghatarozasra, és a matematika szabalyai
szerint keriilnek kerekitésre.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, az ellenszolgaltatas sszege és ajanlata kivalasztasanak
indokai:

- Danka Irodatechnikai Kft. 1149 Budapest, Réna u. 120-122.

Ajanlati ar (netto): 429.317,- Ft

Vallalt szallitasi hatarido: 3 nap

Az értékelésre a Kbt. 76. § (2) bekezdés ¢) pontja alapjan a legjobb ar-érték ardny értékelési
szempont alapjan keriilt sor. A Danka Irodatechnikai Kft. nyujtotta be egyediili ajanlattevoként a
legjobb ajanlatot.



V.2.7) A nyertes ajinlatot kiveté legkedvezébb ajanlatot tevo neve, cime, az ellenszolgaltatas
Osszege és ajanlata kivilasztasanak indokai:

Nem volt.

V.2.8) Alvillalkoz6(k) igénybe vétele: nem

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az
ajanlattevo alvallalkozot kivan igénybe venni: -

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvez6bb ajanlatot tevo ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a
része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattev) alvallalkozot kivan igénybe venni: -

V.2.9) Alvillalkozd(k) megnevezése: -

V.2.10) Az alkalmassag igazolasiban részt vevo szervezetek:

Az eréforrast nytijté szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattev ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevo
ajanlataban: -

Az erdforrast nytjté szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd
legkedvezObb ajanlatot tevd ajanlataban: -

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok: Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime €s az
érvénytelenség indoka:

Nem volt.

VL. szakasz: Kiegészité informaciok
VI.1) Tovabbi informacidk:

VL.1.1) A szerzédéskotési moratérium idétartama
Kezdete: 2017. februar 02. — Lejarata: 2017. februar 11.

'VI.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idépontja: 2017.02.01.
'VI.1.3) Az 6sszegezés megkiildésének idépontja: 2017.02.01.

' VL1.4) Az dsszegezés médositasanak indoka: -

EVI.1.5) Az Gsszegezés modositasanak idépontja: -

'VIL.1.6) A médositott dsszegezés megkiildésének idopontja: -
fVI.1.7) Az bsszegezés javitasanak indoka: -

-VI.1.8) Az Gsszegezés javitasanak idépontja: -

'VL.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének idépontja: -

. VI.1.10) Tovabbi informaciok: szerzédéskotés idépontja 2017.02.13.

——————
- -
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Budapest, 2017. februar 01. S PN\

Madarasz Laszlo
“aBizottsag elndke




