NEMZETBIZTONSAGI SZAKSZOLGALAT
1399 BUDAPEST 62, PF. 710/4-2.

Ikt.sz.: 30700/3211 -2.¢ /2016. 1. szamu példany

OSSZEGEZES AZ I. RESZ AJANLATAINAK ELBIRALASAROL

A 44/2015. (X1. 2.) MVM RENDELET ALAPJAN

KOZBESZERZESI ADATBAZIS

L. szakasz: Ajanlatkéré
:1.1) Név és cimek

‘Hivatalos név: Nemzetbiztonsagi Szakszolgalat (a tovabbiakban: NBSZ)

‘Postai cim: Pf. 710/4-2.

Varos: Budapest 62. Postai irdnyitészam: 1399
IL. szakasz: Targy

I1.1) Meghatarozas
”Nyari gumiabroncs beszerzés 2016.”

I1.1.1) A kozbeszerzés targya:
I. rész Prémium nyari gumiabroncs
II. rész Standard nyari gumiabroncs

I1.2) A kizbeszerzés mennyisége

iI.Z.l) A kozbeszerzés mennyisége:

1. RESZ
MEGNEVEZES MENNYISEG
Prémium nydri gumiabroncs 164 db
I1. RESZ
MEGNEVEZES MENNYISEG
Standard nyari gumiabrones 90 db

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:
Kbt. 115. § (1) bekezdése alapjan

IV.1.2) Az eljaras fajtaja:

nyilt kozbeszerzési eljaras

IV.1.3) Hirdetmény nélkiili targyaldsos eljaras esetén az eljaras alkalmazisat megalapozo
koriilmények ismertetése: -



IV.2) Adminisztrativ informaciok

Iv.2.1) Az adott eljarasra vonatkozé kozzététel
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: -
A hirdetmény szama a K6zbeszerzési Ertesitdben: -

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil induldé eljards esetén az eljarast megindité felhivas
megkiildésének, illetoleg a Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja: 2016. aprilis 01.
1V.2.3) Az elozetes piaci konzulticiok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések
ismertetése: -

V. szakasz: Az eljaras eredménye

A szerzodés szama: [| Rész szama: [I. rész] Elnevezés:

Az eljaras eredményes volt: nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio6

'V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

' X A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették. (Az I. rész vonatkozéasaban)

- Az eredménytelenség indoka: az I. rész ajanlat vonatkozasdban kizarolag érvénytelen ajanlatot
nyujtottak be. (Kbt. 75. § (1) bekezdés b) pont)

-0 A szerz6dés megkotését megtagadtak

' V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetden indul-e Gj eljards o igen o nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevok neve €s cime alkalmassdguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

- Rakoczi Uzlethaz Kft. 1084 Budapest, Rakoéczi tér 6.
- Abroncs Kereskedohaz Kft. 1119 Budapest, Fehérvari at 71-73.

Az 1. részajanlat vonatkozésaban a 14. tételre megajanlott gumiabroncsok nem felelnek meg a
‘kifrasban meghatarozottaknak, igy Ajanlatkér6 a Kbt. 73. § (1) bekezdés €) pontja alapjan
ajanlattevék (Rakoczi Uzlethaz Kft., valamint az Abroncs Kereskedéhaz Kft.) 1. rész tekintetében tett
- ajanlatat érvénytelennek nyilvanitotta.
V.2 Az eljaras eredménye
. V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo informaciék
. A beérkezett ajanlatok szama: [2]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevok neve és cime alkalmassdguk indokolasa €s ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
‘tartalmi eleme(i): -

' V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tiblazatnak az ajanlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldalara
.az adott ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb
‘oldaléra pedig az értékelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatat kell beirni.)

Az ajanlattevé neve: Az ajanlattevé neve: Az ajanlattevd neve:

Az értékelés A Ertékelési  Ertékelési -Ertékelési
részszempontjai részszempontok Ertékelési pontszam Ertékelési pontszam Ertékelési pontszam
(adott  esetben sulyszamai pontszam ¢€s pontszam és pontszam és

‘alszempontjai is) (adott esetben stlyszam .sulyszam silyszam



az szorzata szorzata szorzata
alszempontok
sulyszamai is)

Ajanlati ar 70%
Szallitdsi
hataridé 30%
(naptdri napban ’
megadva)

A sulyszammal
szorzott '
értékelési

pontszadmok ‘
Osszegei
ajanlattevonként: |

Adot esetben a részszempontokra adott pontszam széveges értékelése:
V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6 pontszam alsé és felsé hatara: 1-100

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran
a ponthatarok kozotti pontszamot:

Ertékelés modja:

A megadott részszempontok esetében a legalacsonyabb érték a legkedvezébb. A legkedvez6bb
tartalmi elem kapja a maximalis pontszdmot, a t6bbi pedig a legkedvez6bbhez viszonyitva forditott
aranyban az alabbi szamitas alapjan:

P A jegjobb <P
A vizsgalt
Ahol: P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszdma;
Avizgait: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme;
Alegjobb: a legel6nydsebb ajanlat tartalmi eleme;
Piic’ a pontskala fels6 hatara.

Az egyes tartalmi elemekre adott értékelési pontszam a stlyszammal megszorzésra keriil, majd az igy
kapott szorzatok pedig ajanlatonként 6sszeadasra kerlilnek.

Pontazonossag esetében az a nyertes ajdnlattevd, akinek alacsonyabb az 1. részszempontra adott
ellenszolgaltatas dsszege.

A pontszamok kéttizedes pontossiggal keriilnek meghatarozasra, és a matematika szabalyai szerint
kertilnek kerekitésre.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, az ellenszolgaltatas Gsszege €s ajanlata kivalasztisanak
indokai:

Az 1. rész ajanlat vonatkozasaban nincs nyertes ajanlattevo.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovetdé legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, az ellenszolgaltatas
Osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: nem volt.

V.2.8) Alvallalkezd(k) igénybe vétele: nem

A nyertes ajanlattevé ajanlatdban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az
ajanlattevé alvallalkoz6t kivan igénybe venni: -



A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezObb ajanlatot tevd ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a
része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozoét kivan igénybe venni: -

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése: -

V.2.10) Az alkalmassag igazolasiban részt vevé szervezetek:

Az eréforrast nytijtéd szervezet(ek) é€s az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlattevo
ajanlataban: -

Az eréforrast nytijto szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kdvetd
legkedvezdbb ajnlatot tevd ajanlatéban: -

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék: az I. részajanlat vonatkozasaban.

Az érvénytelen ajanlatot tevOk neve, cime és az érvénytelenség indoka:

- Rakoczi Uzlethaz Kft. 1084 Budapest, Rdkoczi tér 6.

- Abroncs Keresked6haz Kft. 1119 Budapest, Fehérvari ut 71-73.

Az 1. részajanlat vonatkozaséaban a 14. tételre megajanlott gumiabroncsok nem felelnek meg a
kifrasban meghatrozottaknak, igy Ajanlatkérd a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan
ajanlattevok (Rékoczi Uzlethaz Kft., valamint az Abroncs Kereskedohaz Kft.) 1. rész tekintetében tett
ajanlatat érvénytelennek nyilvanitotta.

V1. szakasz: Kiegészité informaciok
VIL.1) Tovabbi informaciok:
VL1.1) A szerzédéskotési moratérium idstartama

Kezdete: - Lejarata: -

VI.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idépontja: 2016.04.13.
VI1.1.3) Az dsszegezés megkiildésének idépontja: 2016.04.13.
V1.1.4) Az tsszegezés modositasanak indoka: -

V1.1.5) Az dsszegezés médositasanak idépontja: -

VL.1.6) A modositott dsszegezés megkiildésének idépontja: -
VI1.1.7) Az osszegezés javitasinak indoka: -

V1.1.8) Az Gsszegezés javitasanak idépontja: -

VI.1.9) A javitott osszegezés megkiildésének idopontja: -
VLL1.10) Tovibbi informiiciskc-

Budapest, 2016. aprilis 13.
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