INEMZETBIZTONSAGI SZAKSZOLGALAT
GAZDASAGI VEZETO
1399 BUDAPEST 62, PF. 710/4-2.

Ikt.sz.: 30700/2185 — [/ /2016. 1. szdmu példdny

OSSZEGEZES AZ AJANLATOK ELBIRALASAROL

A 44/2015. (X1. 2.) MVM RENDELET ALAPJAN

KOZBESZERZESI ADATBAZIS

)I. szakasz: Ajanlatkéro
I.1) Név és cimek

Hivatalos név: Nemzetbiztonsagi Szakszolgalat (a tovabbiakban: NBSZ)

‘Postai cim: Pf. 710/4-2.

Viros: Budapest 62. Postai iranyit6szam: 1399
IL. szakasz: Targy

I1.1) Meghatarozas
Margareta kartyamenedzsment rendszerhez sziikséges hcence hosszabbitas és rendszertdmogatds 2015

1I.1.1) A kozbeszerzés targya:
Margaréta kartyamenedzsment rendszerhez sziikséges licence hosszabbitas és rendszertamogatds

II.2) A kozbeszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzes mennylsege

- LRESZ ]
MEGNEVEZES MENNYISEG
MARGARETA LDAP konnektor standard szoftverkdvetés 2*12
és support szolgaltatds 2016/01/01-2016/12/31
MARGARETA CA konnektor standard szoftverkévetés és 1#¥12
support szolgéltatas 2016/01/01-2016/12/31
Tovabbi 50 kliens licensz standard szoftverkovetés és 28
support szolgéltatas 2015/05/01-2015/12/31
Tovabbi 200 kliens licensz standard szoftverkovetés és 18%12
support szolgaltatas 2016/01/01-2016/12/31
MEGNEVEZES MENNYISEG

Rendszertimogatas 160 éra/munkaidében (9:00-17:00 kozott) 1¥12

IV. szakasz: Eljarss
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti elJaras keriilt alkalmazasra
Kbt. 115. § (1) bekezdése alapjan



—_——I

1V.1.2) Az eljaras fajtaja:

hirdetmény kozzététele nélkiili targyalasos kozbeszerzési eljaras

IV.1.3) Hirdetmény nélkiili targyaldsos eljirds esetén az eljaras alkalmazasit megalapozo
koriilmények ismertetése:

A kozbeszerzési eljaras lebonyolitasanak kotelezettségét a Kbt. altal meghatérozott egybeszamitasi
szabalyok indokoljak. Az NBSZ Altal 2015. évben beszerzésre keriild licencek becsiilt értéke
meghaladja a nemzeti kozbeszerzési értékhatart.

1v.2) Ad}pini§§tratiY Vinforméciék o

Iv.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: -

1vV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil induld eljaras esetén az eljarast megindité felhivas
-megkiildésének, illetdleg a Kozheszerzési Hatosig tdjékoztatisinak napja: 2015. december 21.

1V.2.3) Az elézetes piaci konzultaciok eré‘dményének ismertetése érdekében tett intézkedések
"ismertetése:

V. szakasz: Az eljirds eredlggilye

A szerz6dés szama: [2 | Rész szama: [2 | Elnevezés:

' Az eljaras eredményes volt: igen o
V.1 Eredménytelen eljrissal kapesolatos informacid
;}V.l.vl) A béfejézetlen S ol A0 oA
0A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

0 A szerz8dés megkotését megtagadtak
'V.12) A befejezetlen ljirdst kvetden indul-e iij eljdrds o igen o nem

'V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok |

Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokol4sa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti

tartalmi eleme(i):

'V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevk

- Az érvénytelen ajénlatot tevok neve, cime €s az érvénytelenség indoka: -

V.2 Az eljards eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozd informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [1]

'V.2.2) Az érvényes ajanlatot teviok o
| Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokolésa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

'Noreg Informaciévédelmi Kft.

‘székhely: 1118 Budapest, Rétkdz u. 5.

Véesd ajanlati ar (nettd) €s eoyben az értékelésre keriild ajanlati elem az [. rész vonatkozasban:
10.787.760.- ‘ . ' ’
VégsO ajanlati ar (nettd) €s eoyben az értékelésre keriild ajanlati elem a II. rész vonatkozasban:
3.168.000.-

Az ajanlattételi hataridd lejartaig (2016. januar 12. 09%) csak a Noreg Informaciévédelmi Kit.
nyujtotta be ajanlatat.

Ajanlatkéré a Noreg Informaciovédelmi Kft. ajanlata a pénziigyi / miiszaki-szakmai
kovetelményeknek, tovabba a kdzbeszerzési dokumentumokban (2] anlattételi felhivasban) és a



vonatkoz6 jogszabalyokban meghaférbibtfaknak megfelel

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az aldbbi tabldzatban adja meg. A tdblizamnak az ajanlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldaldra
az adott ajdnlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszdmot, jobb
oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatdt kell beirni,)

Az ajanlattevd neve: Az ajanlattevd neve: Az ajanlattevé neve:

A
i Srtékalda rf’f?zsze'nlppntok Ertékelyési :Ertékelre’si Ertékelrési
részszempontjai (S;Idz itzamezletben Ertékelési g PRt zam Ertékelési_gontszam Ertékelési g;)ntszam
(adott  esetben N pontszam . . pontszim | vsgam pontszam T
‘alszempontjai is) |2 ; sulyszam sulyszam sulyszam
j alszempontok szorzata szorzata szorzata

'stlyszamai is)
Ajanlati ar 70%
Szallitdsi
hataridd
(naptari napban
megadva)

30%

A stlyszammal

szorzott

értékelési

pontszamok

Osszegei

ajanlattevénként: “ |

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szoveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelégg sorin adhaté poq‘tvsﬂz‘zim"“a“lsé@‘vfe!sﬁ!latéra: 1-100

V.2.5) Az ajanlatok értékelése sordn modszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran
a ponthatirok kozétti pontszimot:

Ertékelés modja:

A megadott részszempontok esetében a legalacsonyabb érték a legkedvezébb. A legkedvezsbb
tartalmi elem kapja a maximalis pontszamot, a tébbi pedig a legkedvezébbhez viszonyitva forditott
aranyban az alabbi szdmitas alapjan:

P A Jegjobb % P
A vizsgalt
Ahol: P: a vizsgélt ajanlati elem adott szempontra vonatkozo pontszdma;
Ayizsgat a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme;
Aieaioniy: a legelényGsebb ajénlat tartalmi eleme;
Prax: a pontskala felsd hatara.

Az egyes tartalmi elemekre adott értékelési pontszim a sulyszammal megszorzasra keriil, majd az igy
kapott szorzatok pedig ajanlatonként sszeaddsra keriilnek.

Pontazonossag esetében az a nyertes ajanlattev, akinek alacsonyabb az 1. részszempontra adott



R ———— 6sszegﬁe,'
A pontszdmok kéttizedes pontossaggal keriilnek meghatdrozasra, és a matematika szabdlyai szerint
kertilnek kerekitésre.

Ertékelési Szempontrendszer a II. rész tekintetében:

-Minden részszempont esetben 1-10 pont.

‘Az Osszességében legelénydsebb ajnlat kivalasztasanak biralati szempontja esetén a médszer
(mo6dszerek) ismertetése, amellyel az ajanlatkérg megadja ponthatarok kézstti pontszamot:

‘Az 1. részszempont esetében relativ értékaranyositas torténik. A legalacsonyabb netts Osszeg kapja a-
'maximélis 1 pontot, a t5bbi ajanlat pontszadma megadott képlet segitségével, ertékaranyositassal keriil
-meghatarozasra.

‘A mobdszer (mddszerek) ismertetése, amellyel az ajanlatkérg megadja az 1-100 ponthatirok kozotti
pontszamot:

1. részszempont, az ellenszolgéltatas Osszegei esetében relativ értékelds ¢rtékaranyositassal, mely az
aldbbiakat jelenti: az ajanlatkérd szamara legkedvezabb ajanlat (mely a legalacsonyabb netto
ellenszolgéltatasi Osszegét jelenti) kapja a maximalis 10 pontot. A tsbbi ajanlattev$ pontszdma az
aldbbi képlettel keriil meghatdrozésra:

A o
P= A vizsgalt (P max - P min) +P min
Ahol:
F; a vizsgélt ajanlati elem adott Sz€mpontra vonatkoz6 pontszama
' I, a pontskala felsé hatara (10 pont)
Pt a pontskala alsé hatara (1 pont)
Alegiobb: a legelénydsebb ajanlat tartalmi eleme (legalacsonyabb nett érték)
Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme, netto Osszege;

Ezzel a médszerrel a legmagasabb ellenszolgéltatds pontszama el6re nem hatarozhaté meg, mert
relative fiigg az ajanlati 4rak SzOrasatdl.

2. részszempont esetében: A feladat teljesitésébe bevonni kivént személyi allomany képzettsége és
tapasztalata keriil értékelésre, az alabbiak szerint: -
2. értékelési részszempont

Sie;117é1y | Véézettség ' Szakmai tapasztalat pontozasa | Osszes pontszam,
pontozaisa | mely a ketté
. pontszam dsszege

' Felsofoku szakiranyt | Margaréta kértyamenedzsment
végzettség: 10 pont  rendszer iizen’leltetésében szerzett Maximum 20 pont
Személy  Felséfoki végzettség: tapasztalat, hénapokban megadva: lehet, minimum 6
L. ‘ 8 pont 60 hénapnal t6bb: 10 pont
Kézépfoka 36-60 hénap kézott: 5 pont
| végzettség: 5 pont ‘1 0-35 hénap kozétt: 1 pont

pont




Fels6foku szakiranya Margaréta kartyamenedzsment
| vegzettség: 10 pont  rendszer lizemeltetésében szerzett
Személy | Felséfoku végzettség: ‘tapasztalat, hénapokban megadva:
2. 8 pont 60 honapnél t5bb: 10 pont
Kézépfoku 36-60 hénap kozétt: 5 pont
végzettség: 5 pont  0-35 hénap kozétt: 1 pont

Maximum 20 pont
lehet, minimum 6
pont

Pontszdm | Maximum 40 pont lehet, minimum 12 pont

Osszesen:
A fenti tablazat alapjan a legmagasabb pontszamot (azaz 40 7po¥1t6f) elérd szervezet kapja a
maximalis 10 pontot, mig a t6bbi szervezet az 1. részszempont szerinti képlettel, aranyositassal kapja
meg a pontszamat.

Az adott értékelési részszempontra adott pontszamok a stlyszdmmal felszorzasra keriilnek és az az
ajanlattevd az eljéras nyertese, aki a legmagasabb pontszamot éri el.

Pontazonossag esetében az a nyertes ajanlattevd, akinek alacsonyabb az 1. részszempontra adott
ellenszolgaltatas 6sszege.

A pontszamok kéttizedes pontossaggal keriilnek meghatdrozasra, és a matematika szabalyai szerint
kertilnek kerekitésre.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, az elleliévz.dlmg‘é’iliﬁfgs 5s>széwgve .és ajanlata klvalasztasanak
indokai:

Noreg Informéciovédelmi Kft.
sz€khely:1118 Budapest, Rétkéz u. 5.

Végs6 ajanlati ar (nett6) és egyben az értékelésre keriild ajanlati elem az I. rész vonatkozasban:
10.787.760.-
Végs6 ajanlati ar (nettd) és egyben az értékelésre keriild ajanlati elem a IL. rész vonatkozashan:
3.168.000.-

‘Az ajéanlattételi hatdridd lejartaig (2016. januar 12. 09%) csak a Noreg Informdciovédelmi Kft.
?nyﬁjtotta be ajanlatat. Ajanlatat Ajanlatkérs az eljaras sordn érvényesnek és megfelelének talalta.
Tekintettel arra, hogy a szakmai szempontok figyelembe vétele mellett az ajanlatok elsédleges
értékelési szempontja a legjobb ar-értéket megajanl6 ajanlat, valamint az hogy csak egyetlen ajanlat
érkezett, igy a ré tok szerinti értékelés sziikségtelenné valt.

V2.7 A nyertes ajanlatot kiveté legkedvezibb ajinlatot tevé neve, cime, az ellenszolgaltatas
Osszege és ajanlata kivalasztiasianak indokai: nem volt.

V.2.8) Alvillalkozé(k) igénybe vétele: nem

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az
ajénlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezGbb ajanlatot tevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a
része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvéllalkozot kivan igénybe venni:2

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése:

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek:

Az erbforrast nyujté szervezet(ek) és az alkalmassagi kdvetelmény(ek) megjellése, amely(ek)
igazoldsa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlattevé
ajanlataban:

Az erbforrast nyujto szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ck)
igazolasa érdekében az ajanlattev ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd

legkedvezobb ajanlatot tevé ajanlataban:
V.2.11) Az érvénytelen ajianlatot tevok: nem volt.




Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:
VL. szakasz: Kiegészito informaciok

VI.1) Tovabbi informaciok:

VIL.1.1) A szerzédéskotési moratérium idétartama

Kezdete: 2016. 01.27. Lejarata: 2016. 02.05.

VI.1.2) Az dsszegezés elkészitésének idépontja: 2016.01.26.
VI.1.3) Az isszegezés megkiildésének idépontja: 2016.01.26.
VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka: -

VI.1.5) Az ésszegezés modositasanak idopontja: -

V1.1.6) A mddositott dsszegezés megkiildésének idopontja: -
VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka: -

VI1.1.8) Az 6sszegezés javitasanak idépontja: -

VI.1.9) A javitott dsszegezés megkiildésének idépontja: -
VI.1.10) Tovabbi informaciok:-

Budapest, 2016. janudr 26.

Madardsz Lasz16 /
a Bizottsag elnoke



