NEMZETBIZTONSAGI SZAKSZOLGALAT

SZECHENYI @
GAZDASAGI VEZETO
1399 Budapest 62. Pf.: 710/4-2.

Ikt.sz.: 30700/24665 /2015. ... Szamu példany

Osszegzés a
92/2011.(X11.30.) NFM rendelet 9. melléklete alapjin

1. Az ajanlatkérd neve és cime:

Nemzetbiztonsdgi Szakszolgalat (a tovabbiakban: NBSZ)
1022 Budapest, 1. keriilet Térokvész ut 32-34.

1399 Budapest, 62. Pf. 710/4-2.

2. A kozbeszerzés targya és mennyisége:
Egyes rendszerek informatikai biztonsagi targyu auditalasanak lefolytatasa. CPV kod:
72000000-5.

3. A valasztott eljaras fajtdja:

a kozbeszerzésekrol szolo 2011. évi CVIIL torvény (a tovabbiakban: Kbt) 122. § (7)
bekezdésének a) pontja értelmében — nemzeti eljdarasrendben hirdetmény nélkiili targyaldsos
kozbeszerzési eljaras.

4.* Hirdetmény nélkiili targyaldsos eljaras esetén az eljards alkalmazdsdat megalapozo
koriilmények ismertetése: A targybani beszerzés becsiilt értéke (minddsszesen netto
24.500.000,- Ft) a netto 25 millié forintot nem érte el. Az NBSZ a Kbt. 122. § (7) bekezdés a)
pontja alapjan hirdetmény nélkiili targyalasos eljarast folytathatott le, és a Kbt. 122. § (8)
bekezdése szerint legalabb harom ajanlattevo részére, kozvetleniil kiildte meg az ajanlattételi
felhivast.

5.* Hivatkozas az elozetes Osszesitett tajékoztatora, illetve az idoszakos elozetes tajékoztatora
és kozzétételének napja: -

6. Hivatkozas az eljarast megindito, illetve meghirdeté hirdetményre (felhivdasra) és
kozzétételének/megkiildésének napja:

Ajanlattételi felhivas szama: 30700/24665-11/2015.

Megkiildés napja: 2015. junius 15.

7. @) Eredményes volt-e az eljards: igen.

b)* Eredménytelen eljards esetén az eredménytelenség indoka, valamint a Kbt. 76. § (1)
bekezdés d) pontja szerinti eredménytelenségi esetben a kiozbeszerzésre tervezett anyagi
fedezet Osszege, és annak megaddsa, hogy az mikor és milyen okbdl keriilt elvondsra,
dtcsoportositdsra: -
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8. A benyujtott ajanlatok szama (részajanlat-tételi lehetiség esetén részenként): 2.

C)* Az eredménytelen eljdaradst kovetden indul-e vj eljards: -

9. a) Az érvényes ajanlatot tevék neve, cime, alkalmassdaguk indokoldsa és ajanlatuknak az
értékelési szempont - az oOsszességében legelonyosebb ajdanlat kivdlasztasa esetén annak

részszempontjai - szerinti tartalmi eleme, elemei (részajanlat-tételi lehetoség esetén
részenként): -
Neti Informatikai
Silent Signal Kft. Tandcsado Kft.
1131 Budapest, Rokolya 1063 Budapest,
utca 1-13. Munkacsy Mihaly
utca 16.
Ajanlati ar brutto: 24.520.000,- 24.970.000,-
Az auditdldsi tevékenység
elvégzésére delegalt 3f0 1fo
szakemberek létszama

Fent nevezett ajanlattevok dltal benyujtott dokumentumok teljes koriien megfeleltek az
Ajanlatkéro altal eldirt alkalmassagi kovetelményeknek.

b)** Az a) pont szerinti ajanlatok értékelése a kivetkezd tablazatba foglalva (részajdanlattételi
lehetoség esetén részenként): Az értékelési szempont — a Kbt. 71. § (2) bekezdés b) pontja
alapjdn — az dsszességében legelonydsebb ajanlat.

Az ajanlattevo neve: | Az ajanlattevé neve:
A részszempontok Neti Informatikai Silent Signal Kft.
Tandcsado Kft.
Az elbiralas sulyszamai Ertékelési | Ertékelési| Ertékelési | Ertékelési
részszempontjai | (adott esetben az | pontszam | pontszam | pontszam | pontszam
(adott esetben alszempontok és és
alszempontjai is) sulyszamai is) sulyszam sulyszam
szorzata szorzata
janlati ar (brutto) 60% 98,2 58,92 100 60
Uz auditaldsi
tevékenység
elvegzésere delegalt 40% 33,33 13,33 100 40
szakemberek
létszama
4 sulyszammal szor-
ZOl’t ertelfelest p('mt- 72.25 100
lszamok dsszegeli
ajanlattevonként:
Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szoveges értékelése: -
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(A tablazatnak az ajdanlattevok nevei alatti osztott oszlopainak bal oldalara az adot
ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb
oldalara pedig az értékelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatdt kell beirni.)
C)** Az Osszességében legelonyosebb ajanlat kivalasztisa esetén az értékelés sordan adhato
pontszam also és felso hataranak megadadsa:
d)** Az dsszességében legelonyosebb ajdanlat kivdlasztisa esetén annak a mdodszernek
(mdodszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok
szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordan a ponthatdarok kozotti pontszamot:

10. Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka: -

11. a) Eredményes eljirdas esetén a nyertes ajdanlattevé neve, cime, az ellenszolgdltatis
osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: -

Silent Signal Kft.
1131 Budapest, Rokolya utca 1-13.

Ellenszolgaltatas osszege: 24.520.000,- Ft

Az ajanlat kivdlasztasanak indoka: A Kbt. 71. § (2) bekezdés b) pontja alapjan az
osszességében legelonyosebb ajanlat.

b)* A nyertes ajanlatot kiovetd legkedvezGbb ajdnlatot tevd neve, cime, az ellenszolgaltatds
osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Neti Informatikai Tandcsado Kift.
1063 Budapest, Munkacsy Mihdly utca 16.

Ellenszolgaltatas osszege: 24.970.000,- Ft

12.* A kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhe; az ajanlattevo
alvallalkozot kivan igénybe venni:-

a) A nyertes ajanlattevd ajanlatiban: -

b)* A nyertes ajanlatot koveto legkedvez6bb ajdnlatot tevd ajanlataban:

13.* A 12. pont szerinti rész(ek) tekintetében a kozbeszerzés értékének tiz szazalékat
meghalado mértékben igénybe venni kivant alvallalkozo(k), valamint a kozbeszerzésnek az a
szdzalékos aranya, amelynek teljesitésében a megjelolt alvillalkozok kozre fognak miikodni:
a) A nyertes ajdnlattevd ajanlataban:

b) * A nyertes ajdnlatot kivetd legkedvezobb ajdanlatot tevd ajanlataban:

14. * Az alkalmassag igazoldasaban részt vevd szervezetek, és azon alkalmassagi
kovetelmények megjelolése, amelyek igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet
erdforrdsaira (is) tamaszkodik: -

a) A nyertes ajdnlattevd ajanlataban:

b)* A nyertes ajanlatot kovetd legkedvez6bb ajdnlatot tevd ajanlatiban:
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15. a) A szerzddéskotési tilalmi iddszak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] kezdonapja: 2015.07.21.
b) A szerzodéskotési tilalmi iddszak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] utolsé napja: 2015.07.30.

16. Az dsszegezés elkészitésének idopontja: 2015. julius 20.
17. Az dsszegezés megkiildésének idopontja: 2015. julius 20.
18.% Az osszegezés modositasanak indoka: -

19.% Az osszegezés modositasanak idopontja: -

20.* A modositott osszegezés megkiildésének idopontja: -
21.* Az osszegezés javitisanak indoka: -

22.* Az 0sszegezés javitisanak idopontja: -

23.*% A javitott osszegezés megkiildésének idopontja: -

24.* Egyéb informdaciok: -

A *-gal megjelolt pontokat csak akkor kell kitolteni, ha az abban foglalt eset fennadll.

A **-gal megjelolt pontokat csak akkor kell kitolteni, ha az ajanlatkéré az dsszességében
legelonyosebb ajanlat elbirdlasi szempontot alkalmazta.

Budapest, 2015. julius 20.



